Bogdaniec, dn. 20 kwiecien 2023r.

Znak sprawy: RIT.6220.1.16.2022.AW

DECYZIA

Na podstawie art. 104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 roku Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz. U. z 2022r. poz. 2000 ze zm. — dalej ,kpa”) i art. 59 ust. 1 pkt 2, art. 61 ust. 1
i 3,art. 71 ust. 1§ 2, art. 72 ust. 1 pkt 1i 3, art. 75 ust. 1 pkt 4, art. 82, 85 oraz art. 86 ustawy z dnia
3 pazdziernika 2008r. o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczeristwa
w ochronie Srodowiska oraz ocenach oddziatywania na $rodowisko (Dz. U. z 2022r., poz. 1029 ze zm.),
§ 3 ust. 1, pkt 54 lit. b Rozporzadzenia Rady Ministréw z 9 listopada 2010 roku w sprawie przedsiewziec
mogacych znaczgco oddziatywac na Srodowisko (t. j. Dz. U. z 2019r., poz. 1839), po rozpatrzeniu wniosku
Solar SGE Il Sp. z o.0., ul. Bolestawa Smiatego 15/8, 70-351 Szczecin w sprawie wydania decyzji
o $rodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsiewziecia polegajgcego na budowie farmy fotowoltaicznej
o mocy do 13 MW lub farm fotowoltaicznych o tgcznej mocy nie przekraczajacej 13 MW wraz
z infrastrukturg techniczng realizowanej etapowo lub w catosci na dziatkach o nr ewid. 16/1, 16/2, 18, 19
w obrebie Stanowice, gmina Bogdaniec oraz po zasiegnieciu opinii Panstwowego Powiatowego Inspektora
Sanitarnego w Gorzowie WIlkp., Dyrektora Zarzadu Zlewni Wdd Polskich w Gorzowie Wielkopolskim
oraz uzgodnienia Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Gorzowie Wilkp.

dziatajgc w oparciu o:

raport o oddziatywaniu na srodowisko w/w. przedsiewziecia,

2. uzgodnienie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Gorzowie WIlkp. wyrazone
w postanowieniu znak: WZS$.4221.35.2023.KS z dnia 26 stycznia 2023r.,

3. opinig Panistwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Gorzowie WIkp. z dnia 28 marca
2022r. znak: NZ-9022.27.2022,

4. opinig Dyrektora Zarzadu Zlewni Wod Polskich w Gorzowie WIkp. z dnia 30 marca 2022r.
znak: P0.275.1.435.72.2022.EM,

5. brak wnioskéw i uwag, jakie mozna byto zgtosi¢ w postepowaniu z udziatem spoteczenstwa
po przeprowadzeniu oceny oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko:

ustalam
nastepujace Srodowiskowe uwarunkowania dla przedsiewziecia polegajacego na budowie farmy
fotowoltaicznej o mocy do 13 MW lub farm fotowoltaicznych o tacznej mocy nie przekraczajgcej 13 MW
wraz z infrastrukturg techniczng realizowanej etapowo lub w catosci na dziatkach
o nr ewid. 16/1, 16/2, 18, 19 w obregbie Stanowice, gmina Bogdaniec.

I.  Rodzaj i miejsce realizacji przedsiewziecia:
Przedsigwzigcie polega na budowie elektrowni fotowoltaicznej wraz z infrastrukturg techniczng
stuzacej do wytwarzania energii elektrycznej z energii stonecznej o mocy do 13 MW. Inwestycja bedzie

realizowana na dziatkach o nr ewid. 16/1, 16/2, 18 i 19 potozonych w obrebie 0001 Stanowice,
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miejscowosci Stanowice, gmina Bogdaniec, powiat gorzowski, wojewddztwo lubuskie. Obszar zajety przez
instalacje i jej infrastrukture wyniesie do 10,75 ha. Catkowita powierzchnia dziatek o nr ewid. 16/1, 16/2, 18
i 19 w obrebie 0001 Stanowice, gmina Bogdaniec wynosi 10,75 ha.

Il. Na etapie realizacji i eksploatacji przedsiewziecia nalezy podja¢ nastepujace dziatania:
e W celu ograniczenia ucigzliwosci hatasowej prace zwigzane z realizacjg inwestycji prowadzi¢
wytgcznie w porze dziennej (miedzy 6.00 — 22.00).
e Scieki bytowe na etapie realizacji inwestycji odprowadzaé do przenoénych, bezodptywowych

zbiornikow.

Ill. Wymagania dotyczace ochrony s$rodowiska konieczne do uwzglednienia w dokumentacji

wymaganej do wydania decyzji, o ktérej mowa w art. 72 ust. 1 ustawy o 00s:

o Whykona¢ elektrownie fotowoltaiczng o tgcznej mocy do 13 MW i tgcznej powierzchni
do 10,75 ha.

e Zastosowac panele fotowoltaiczne pokryte powtokg antyrefleksyjna.

e Zastosowal stacje transformatorowe w ilosci do 13 sztuk o poziomie mocy akustycznej
do 50 dB kazdy.

e Zastosowac do 130 sztuk inwerteréw o mocy akustycznej do 73 dB kazdy.

e Zastosowac do 6 sztuk magazyndow energii o0 poziomie mocy akustycznej do 66,8 dB.

e QOgrodzenie elektrowni fotowoltaicznej montowa¢ z zachowaniem wolnej przestrzeni,
o wysokos$ci minimum 20 centymetréw, nad gruntem.

IV. Przed rozpoczeciem realizacji przedsiewziecia nie jest wymagane przeprowadzenie:
e oceny oddziatywania na srodowisko w ramach postepowania w sprawie wydania pozwolenia
na budowe,
e postepowania w sprawie transgranicznego oddziatywania na srodowisko.

UZASADNIENIE
Dnia 26.01.2022r. przedsiebiorstwo Solar SGE Il Sp. z 0.0., ul. Bolestawa Smiatego 15/8, 70-351
Szczecin, wystgpito z wnioskiem o wydanie decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach
dla przedsiewziecia polegajacego na budowie farmy fotowoltaicznej o mocy do 13 MW lub farm
fotowoltaicznych o tgcznej mocy nie przekraczajgcej 13 MW wraz z infrastrukturg techniczng realizowanej
etapowo lub w catosci na dziatkach o nr ewid. 16/1, 16/2, 18, 19 w obrebie Stanowice, gmina Bogdaniec.

Do w/w wniosku dotgczono :

e poswiadczong przez wtasciwy organ kopie mapy ewidencyjnej obejmujacg przewidywany
teren, na ktérym bedzie realizowane przedsiewziecie oraz obejmujacg obszar, na ktdry bedzie
ono oddziatywac,

e karte informacyjng przedsiewziecia wraz z jej zapisem na CD,

e optata skarbowa w wysokosci 205 zt.

e nie zalgczono wypisu z rejestru gruntdw (zgodnie z art. 74 ust. la ustawy
o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa
w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (Dz. U. z 2022r. poz. 1029

ze zm.)



Przediozone dokumenty byty podstawa do analizy i oceny wptywu przedsiewziecia na srodowisko.

Obwieszczeniem z dnia 16.03.2022r. poinformowano strony o wszczeciu postepowania
administracyjnego w przedmiocie ztozonego whniosku, stosujgc delegacje ustawowq zawartg w art. 49
161§ 4 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego oraz art. 74 ust. 3 ustawy
005S.

W' rozeznaniu sprawy, biorac pod uwage charakterystyke przedsiewziecia zawartg w karcie
informacyjnej zatgczonej do wniosku zbadano zasadnos¢ przeprowadzenia postgpowania dla tego rodzaju
inwestycji oraz dokonano kwalifikacji przedsiewzigcia odnosnie zaliczenia jej do odpowiedniej grupy
przedsigwzig¢. Ustalono, ze przedmiotowa inwestycja zalicza sig do przedsiewzie¢ mogacych potencjalnie
Znaczaco oddziatywaé na srodowisko, dla ktérych obowigzek przeprowadzenia oceny oddziatywania
przedsigwziecia na $rodowisko moze by¢ wymagany (§ 3 ust. 1 pkt 54 lit. b Rozporzadzenia Rady Ministréw
z dnia 10 wrze$nia 2019 r. w sprawie przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddziatywaé na Srodowisko
(Dz. U. z 2019r,, poz. 1839). Dla ww. przedsiewzie¢, zgodnie z art. 71 ust. 2 pkt 2 ustawy z dnia
3 pazdziernika 2008r. o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczeristwa
W ochronie $rodowiska oraz ocenach oddziatywania na srodowisko, wymagane jest uzyskanie decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach.

W zwigzku ze skalg przedsiewziecia oraz MOgacym wystgpowac w wyniku jej realizacji potencjalnym
oddziatywaniem na srodowisko, stosownie do art. 64 oraz art. 78 ust. 1 pkt. 2 ustawy z dnia 3 pazdziernika
2008r. o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczeristwa w ochronie
srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko, Waijt Gminy Bogdaniec pismem z dnia
16.03.2022r. zwrdcit sig do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Gorzowie Wikp., Panstwowego
Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Gorzowie WIkp. oraz Dyrektora Zarzadu Zlewni Wéd Polskich
w Gorzowie WIkp. z wnioskiem o wydanie opinii w sprawie obowigzku przeprowadzenia oceny
oddziatywania na $rodowisko dla planowanego przedsiewziecia oraz o ewentualnym zakresie raportu.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Gorzowie WIkp. opinig z dnia 04 kwietnia 2022r.
0znaczony sygnaturg: WZ$.4220.175.2022.KS nie stwierdzit koniecznodci przeprowadzenia oceny
oddziatywania na $rodowisko dla w/w inwestycji.

Dyrektora Zarzadu zlewni wéd Polskich w Gorzowie WIkp. opinig z dnia 30 marca 2022r.
znak: PO.ZZ§.1.435.72.2022.EM nie stwierdzit potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania
na $rodowisko.

Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Gorzowie Wikp. opinig z dnia 28 marca 2022r.
znak: NZ-9022.27.2022 nie stwierdzit potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania na $rodowisko

Majgc na wzgledzie ww. opinie jak tez biorac pod uwagg uwarunkowania wskazane w art. 63 ust. 1
ustawy 0O0S, tutejszy organ postanowieniem z dnia 12.05.2022r., znak: RIT.6220.1.9.2022.AW nafozyt
obowigzek przeprowadzenia oceny oddziatywania na $rodowisko dla realizacje przedmiotowego
przedsiewziecia oraz obowigzek sporzadzenia raportu oddziatywania na $rodowisko.

Wojt Gminy Bogdaniec w drodze publicznego obwieszczenia podat do wiadomosci publiczne;j
informacje publikujac trei¢ obwieszczenia na stronie internetowej http://www.bip.bogdaniec.pl/.
Jednoczesnie, dziatajac na podstawie art. 63 ust. 5 ustawy 00S, tutejszy organ zawiesit postepowanie do
Czasu przedtozenia przez wnioskodawce raportu o oddziatywaniu przedsiewziecia na $rodowisko.

W zwigzku z przedstawieniem przez wnioskodawce w dniu 01.12.2022r. raportu
0 oddziatywaniu przedsigwziecia na $rodowisko wraz wersja elektroniczng, tutejszy organ postanowieniem
z dnia 04.01.2023r., (znak: RIT.6220.1.10.2022.AW) podjat zawieszone postepowanie.

W dniu 04.01.2023r. pismem znak: RIT.6220.1.11.2022.AW Wéjt Gminy Bogdaniec przekazat
do uzgodnienia Regionalnemu Dyrektorowi Ochrony Srodowiska w Gorzowie Wikp. raport o oddziatywaniu

na $rodowisko dla planowanego przedsiewziecia. Regionalny  Dyrektor Ochrony  Srodowiska
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w Gorzowie Wlkp. postanowieniem znak: W2z$.4221.35.2023.KS z dnia 26 stycznia 2023r. (data wptywu:
26 stycznia 2023r.) uzgodnit i okreslit warunki realizacji przedsiewzigcia w wariancie wnioskowanym przez
inwestora.

Zgodnie z art. 79 ustawy o 00$ przed wydaniem decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach
organ wilasciwy do jej wydania zapewnia mozliwoé¢ udziatu spoteczeristwa w postepowaniu, w ramach
ktorego przeprowadza oceng oddziatywania przedsiewziecia na $rodowisko. W konsekwencji, tutejszy
organ podat do publicznej wiadomosci, w formie obwieszczenia z dnia 13.02.2023r. informacje okreslone
w art. 33 ustawy 00S, w szczegdlnosci o mozliwosci sktadania uwag i wnioskdw, wskazujac miejsce
i 30 dniowy termin ich sktadania. Obwieszczenie zostato zamieszczone na tablicy ogtoszen Urzedu Gminy
Bogdaniec, w BIP tutejszego organu oraz na tablicy ogtoszen Sofectwa Stanowice.

Po przeanalizowaniu raportu oddziatywania przedsiewziecia na $rodowisko organ ustalit warunki
jego realizacji, ktore okreslone zostaty w sentencji decyzji.

Na podstawie ww. raportu o oddziatywaniu na érodowisko ustalono, co nastepuje:

Przedsiewziecie polega na budowie elektrowni fotowoltaicznej wraz z infrastrukturg techniczng
stuzgcej do wytwarzania energii elektrycznej z energii stonecznej o mocy do 13 MW. Inwestycja bedzie
realizowana na dziatkach o nr ewid. 16/1, 16/2, 18 i 19 potozonych w obrebie 0001 Stanowice,
miejscowosci Stanowice, gmina Bogdaniec, powiat gorzowski, wojewddztwo lubuskie. Obszar zajgty przez
instalacje i jej infrastrukture wyniesie do 10,75 ha. Catkowita powierzchnia dziatek o nr ewid. 16/1, 16/2, 18
i 19 w obrebie 0001 Stanowice, gmina Bogdaniec wynosi 10,805 ha. Dziatki planowanego przedsiewzigcia,
stanowiag grunty rolne (orne) w klasie RIVb, RV i RVI. W bezposrednim sgsiedztwie dziatek inwestycji
wystepujg: grunty rolne (pola orne), drogi ($rodpolne, lokalne), zabudowa wsi Stanowice. Najblizsza
zabudowa mieszkaniowa znajduje sie ok. 120 m od planowanego ogrodzenia inwestycji, na dziatce nr 47/1,
obreb Stanowice.

W ramach inwestycji Inwestor planuje:

e do 29 213 sztuk paneli fotowoltaicznych o mocy nie mniejszej niz 445Wp,

e do 130 sztuk inwerteréw (falownikow),

e do 13 stacji transformatorowych o powierzchni nie przekraczajgcej 30m? (tacznie do 390 m’)

w zaleznoéci od zastosowanej technologii,

e do 6 magazyndw energii,

e place sktadowe (plac postojowo, manewrowy) — przy wijazdach na elektrownie z ptyt

azurowych o powierzchni tacznej do 200m’,

e czas eksploatacji: 29 lat i 11 miesigcy,

e czas trwania etapu realizacji do 120 dni.

Teren, na ktorym planowana jest lokalizacja przedsigwzigcia nie jest objety miejscowym planem
zagospodarowania przestrzennego.

Etap realizacji bedzie zwigzany z szeregiem oddziatlywan. Oddziatywania mogg by¢ roztozone
w czasie, co wynika¢ bedzie z montazu poszczegdlnych paneli fotowoltaicznych i infrastruktury
towarzyszacej. Roboty budowlane prowadzone beda z uzyciem cigzkiego sprzetu. Bedzie to zrédtem emisji
zanieczyszczen do powietrza oraz hatasu. Prace prowadzone beda na terenach uzytkowanych rolniczo. Beda
to jednoczesnie emisje o charakterze niezorganizowanym. Budowa infrastruktury towarzyszacej wymagac
bedzie wykonania wykopéw, w ktorych utozone beda linie elektroenergetyczne. Kable elektroenergetyczne
poprowadzone zostang w ziemi. Po usytuowaniu okablowania, wykopy zostang zasypane. Nastgpi czasowe
przeksztatcenie powierzchni terenu. Ziemia pochodzaca z wykopow rozplantowana bedzie na terenie
inwestycji badz zagospodarowana zgodnie z przepisami odrebnymi. Realizacja przedsigwzigcia spowoduje
wytwarzanie odpadow. Bed3a to przede wszystkim odpady ,budowlane” z grupy 17 oraz opakowania
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z grupy 15 wskazane w rozporzadzeniu Ministra Klimatu z dnia 2 stycznia 2020 r. w sprawie katalogu
odpadow (Dz. U. z 2020 r., poz. 10). Odpady te (poza glebg i ziemig) bedg magazynowane w kontenerach
lub pojemnikach do czasu ich przekazania innym podmiotom do dalszego zagospodarowania.
Oddziatywania na etapie realizacji, beda miaty charakter okresowy i ustang po zakornczeniu robdt
budowlanych. Ponadto, natezenie oddziatywan bedzie skoncentrowane w rejonie prowadzenia budowy.

Z uwagi na rodzaj planowanej inwestycji, na etapie uzytkowania wystepowaé bedzie
niezorganizowana emisja do powietrza zwigzana z ruchem pojazdéw po terenie inwestycji (prace
serwisowe) o charakterze nieznaczacym. Woda na etapie eksploatacji nie bedzie pobierana i nie bedg
powstawac Scieki. Wody opadowe i roztopowe beda odprowadzane powierzchniowo na teren dziatki.
Dziatalnos¢ elektrowni moze by¢ zrédtem niewielkich ilosci odpadéw, ktére beda powstawaé podczas prac
serwisowych. Odpady te beda zagospodarowywane przez podmiot wykonujacy te prace. Ze wzgledu
na usytuowanie transformatoréw w kontenerach oraz kabli energetycznych w ziemi brak bedzie znaczgcego
oddziatywania w zakresie pola elekromagnetycznego.

Na etapie funkcjonowania instalacji, gtownym zrédtem emisji hatasu beda: inwertery w ilosci do 130
sztuk o poziomie mocy akustycznej do 73 dB kazdy, stacje transformatorowe o poziomie mocy akustycznej
do 50 dB kazda oraz magazyny energii o poziomie mocy akustycznej do 66,8 dB. Transformatory zostang
umieszczone wewnatrz konteneréw co zabezpieczy nie tylko srodowisko wodno-gruntowe, ale réwniez
stanowic¢ bedzie izolacje akustyczng dla tego urzadzenia. Z przedstawionej analizy oddziatywania inwestycji
w zakresie emisji hatasu, dokonanej w oparciu o ww. zrédfa hatasu wynika, ze nie zostang przekroczone
dopuszczalne poziomy hatasu dla pory dnia, okreslone w rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia
14 czerwca 2007 r. w sprawie dopuszczalnych pozioméw hatasu w srodowisku (Dz. U. z 2014 r. poz. 112).
Najblizsza zabudowa mieszkaniowa miejscowosci Stanowice potozona bedzie w odlegtosci ok. 120 m
od granicy dziatki objetej inwestycjg.

W celu oszacowania zasiggu oraz skali wspdlnego oddziatywania przedmiotowej inwestycji
z planowanymi w otoczeniu instalacjami fotowoltaicznymi, przeprowadzono dodatkowg analize akustyczna,
w ktorej uwzgledniono sasiednie farmy: m. in. farme fotowoltaiczng o mocy do 250 MW na dziatkach o nr
ewid. 3/31 i 1/38 obreb 0001 Stanowice, gmina Bogdaniec. Wyniki wskazujg na brak wystepowania
przekroczen wartosci dopuszczalnych hatasu w porze dnia. W porze nocy emisja hatasu z terenu inwestycji
nie bedzie wystepowac.

Demontaz przedsiewzigcia bgdzie prowadzony przy uzyciu najlepszych dostepnych w tym czasie
technologii, a teren zostanie zrekultywowany i pozostawiony w stanie nie gorszym niz przez rozpoczeciem
inwestycji, wptyw na srodowisko nie bedzie wiekszy niz podczas etapu budowy.

Farma fotowoltaiczna zwigzana jest z wykorzystaniem zasobdw naturalnych — energii stoneczne;j.
Przedsigwzigcie, zarowno w fazie realizacji, jak i eksploatacji nie bedzie wptywato na zmiany klimatu
W rejonie inwestycji.

Planowane przedsigwziecie nie jest zaliczane do zaktadéw stwarzajgcych zagrozenie wystapienia
powaznej awarii przemystowej w rozumieniu art. 248 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. — Prawo ochrony
srodowiska (Dz.U. z 2022 r., poz. 2556 ze zm.), nie jest réwniez wymienione wsréd obiektéw, dla ktérych
mozna utworzyC obszar ograniczonego uzytkowania, o ktérym mowa w art. 135 ust. 1 w/cyt. ustawy.
Ryzyko wystgpienia katastrofy naturalnej czy budowlanej, przy zaplanowanej technologii i zakresie prac,
ocenia sie jako bardzo niskie. Ze wzgledu na lokalizacje oraz zakres przedsiewziecia nie zachodzi rowniez
ryzyko transgranicznego oddziatywania na $srodowisko.

Rozpatrywana inwestycja realizowana bedzie poza obszarami gtéwnych zbiornikdw wdd
podziemnych oraz obszarami szczegélnego zagrozenia powodzig. Wg Planu gospodarowania wodami
na obszarze dorzecza Odry, inwestycja zlokalizowana jest na terenie Jednolitej Czeéci Wéd Podziemnych

nr 33 ktorej stan ilosciowy oceniono jako dobry, a stan chemiczny jako staby, ocena osiggniecia celow
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$rodowiskowych jest zagrozona. Ponadto, przedsiewzigcie zlokalizowane jest na terenie dwdch Jednolitych
Cze$ci Wod Powierzchniowych: Maszéwek (Kanat Maszowek) RW6000018949 — jest to sztuczna cze$¢ wod,
jej stan oceniono jako zty, a osiggniecie celéw Srodowiskowych oceniono jako zagrozone oraz Bogdanka
RW60002318942 jest to naturalna cze$¢ wodd, jej stan oceniono jako zty, a osiggniecie celow
srodowiskowych oceniono jako zagrozone.

Rozpatrywana inwestycja nie ma wptywu na stan wdd, ktérego utrzymanie lub poprawa jest
waznym czynnikiem dla ochrony siedlisk lub gatunkéw wystepujacych na obszarach chronionych
zlokalizowanych na wyzej wskazanych jednolitych cze$ciach wéd.

Planowane przedsiewziecie ma by¢ podjete:

e poza obszarowymi formami ochrony przyrody;

e w s3siedztwie obszaru specjalnej ochrony ptakéw Natura 2000 Ostoja Witnicko-Debniariska

PLB320015;

e okoto 0,5 km od obszaru chronionego krajobrazu ,Gorzowsko-Krzeszycka Dolina Warty”;

e poza znanymi i uznanymi miejscami ochrony strefowej gatunkéw chronionych, wyznaczonymi

przez Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Gorzowie Wielkopolskim;

e poza projektowang siecig ladowych korytarzy ekologicznych, ktérych granice zostaty wskazane

w oparciu o obserwacje migracji duzych ssakéw, na podstawie danych, ktérych dysponentem
jest Generalny Dyrektor Ochrony Srodowiska;

e w miejscu gdzie nie wystepujg wrazliwe na antropopresje obszary wodno-btotne, lasy

starodrzewu, tereny przyjeziorne i doliny rzeczne;

e poza stanowiskami przezyciowymi zwierzat jak np. zimowiska nietoperzy, lggowiska zotwia

btotnego, zbiorniki rozrodcze ptazow;

e poza terenem dolin rzecznych i rynien jeziornych, ktére stanowig w wojewddztwie lubuskim

miejsca stwierdzen cyklicznego gromadzenia sie ptakow na dtugich, sezonowych przelotach;
e poza $rédpolnymi enklawami bioréznorodnosci np. zadrzewieniem, czyzniami, szpalerami
i alejami drzew;

e w s3siedztwie zadrzewienia przydroznego, ktére stanowi liniowg strukture bioréznorodnosci
w krajobrazie gruntéw rolnych;

e w dziatce gruntéw rolnych, gdzie walory i zasoby przyrodnicze oraz relacje ekosystemowe
pozostajg pod intensywnym wptywem ludzkiej dziatalnosci i obejmujg zmienne uprawy
i zabiegi rolne, ksztattujgce agrocenozeg;

e w sgsiedztwie upraw rolnych, o podobnym lub takim samym zagospodarowaniu

oraz w dalszym sgsiedztwie upraw lesnych;

e w krajobrazie otwartym o zrdoznicowanych perspektywach widokowych, o duzych i matych

kurtynach krajobrazowych;

e w terenie tagodnie nachylonym gtéwnie w kierunku wschodnim, gdzie maksymalna roéznica

wysokosci wzglednej wynosi 10 m;
e w okolicy zabudowy mieszkaniowej i gospodarczej wsi Stanowice oraz przy drodze lokalnej
Stanowice-Ractaw, gdzie przyroda pozostaje pod istotnym wptywem ludzkiej dziatalnosci.

Atutem lokalizacji przedsiewziecia, z perspektywy ochrony przyrody, jest jego potozenie poza
formami ochrony. Warto$¢ przyrodnicza terenu przedsiewzigcia nie skutkowata wyznaczeniem
powierzchniowych form ochrony przyrody, w tym krajobrazu, ktére miatyby znaczenie dla okolicy, regionu,
wojewddztwa, kraju lub Wspdlnoty Europejskiej. Odlegto$¢ od inwestycji, a przede wszystkim charakter

i zasieg jej oddziatywania sa gwarantem braku wpfywu na:



e cele ochrony obszaru Natura 2000 Ostoja Witnicko-Debniariska PLB320015, okreslone
w Rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 12 stycznia 2011 r., w sprawie obszarow
specjalnej ochrony ptakéw (Dz. U. z 2011 r. nr 25, poz. 133, ze zmianami), tj. ochrone populacji
dziko wystepujgcych gatunkéw ptakéw, utrzymanie i zagospodarowanie ich siedlisk zgodnie
z wymogami ekologicznymi, przywracanie zniszczonych biotopéw oraz tworzenie biotopow,
ktorego przedmioty ochrony, zwigzane s3 gtéwnie z lasami, obszarami wodno-btotnymi
i wodami powierzchniowymi;

® na cele ochrony obszaru chronionego krajobrazu »Gorzowsko-Krzeszycka Dolina Warty” ktéry

obejmuje tereny chronione ze wzgledu na wyrdzniajacy sie krajobraz o zréznicowanych
ekosystemach, wartosciowe ze wzgledu na mozliwoéé zaspokajania potrzeb zwigzanych
z turystyka i wypoczynkiem lub petniong funkcjg korytarzy ekologicznych.

Miejsce przedsiewziecia to gtéwnie grunty rolne, bedace w kulturze uprawy. Obecne tu ekosystemy
nie petnig ustug ekosystemowych i nie s3 w zwigzkach ekosystemowych z przedmiotami wymienionych
wielkopowierzchniowych form ochrony przyrody najblizszego sasiedztwa planowanej inwestycji. Ocena
oddziatywania planowanego przedsiewziecia, ktére znajduje si¢ posréd listy mogacych potencjalnie
znaczaco oddziatywal na Srodowisko, wykazata brak negatywnego wptywu na pobliskie formy ochrony
przyrody.

W zwigzku z tym, Zze ochrona przyrody w rozumieniu ustawy polega na zachowaniu,
zrownowazonym uzytkowaniu oraz odnawianiu zasobdw, tworéw i skladnikow przyrody analizowano
wptyw budowy i eksploatacji elektrowni na te trzy sktadowe. Zaden z zasobdw litosfery, atmosfery,
hydrosfery i biosfery miejsca inwestycji nie zostanie utracony w wyniku jej podjecia. Nie wymaga ona
zniszczenia i niemozliwej do odtworzenia gleby, rzezby, okrywy roslinnej czy gatunkow $wiata zwierzat.
Wpisuje sig ona w zréwnowazone uzytkowanie tych przyktadowych tworéw mimo zmiany
zagospodarowania terenu. W trakcie budowy i eksploatacji zaden z zasob6w, tworéw i sktadnikéw przyrody
miejsca przedsiewziecia oraz jego sgsiedztwa nie zostanie bezpowrotnie utracony i nadal mozliwe bedzie
ich zachowanie, zréwnowazone uzytkowanie oraz odnawianie.

Zmiana sposobu uzytkowania gruntéw dziatek inwestycji, bedzie polegata na wprowadzeniu
do obecnej mozaiki krajobrazu otwartego, infrastruktury o charakterze przemystowym. Formalnie beda
to nadal grunty rolne o zdecydowanej przewadze pokrycia niskiej rodlinnosci zielnej, wymagajacej koszenia
oraz ogrodzenia. Z perspektywy obecnego znaczenia agrocenoz dla bioréznorodnosci miejsca inwestycji,
planowana zmiana zagospodarowania nie bedzie istotna. Okrywa roélinna bedzie miata posta¢ porolnego,
rzadko koszonego, uzytku zielonego o niskiej roélinnosci zielnej sktadajgcej sie gtownie z traw, ziotorosli
i wieloletnich bylin. W obecnym krajobrazie bedzie to znaczne wzbogacenie réznorodnosci uzytkowania,
gdyz uzytki zielone stanowig bardzo rzadki typ krajobrazu w okolicach wsi Stanowice. Nie dojdzie
do likwidacji okrywy roslinnej badz wielkopowierzchniowej monotypizacji uprawy.

Obecny potencjat korytarzowy dziatek inwestycji w odniesieniu do sgsiedztwa lasow okolic wsi
Stanowice oraz samej zabudowy wsi, rozciggajacej sie na ok. 1 km dtugodci, jest lokalny, co potwierdza
ogolnodostepny projekt korytarzy ekologicznych o randze krajowej i regionalnej, ktory nie objat tutejszych
terenow siecig, lagdowych korytarzy ekologicznych. Teren inwestycji potozony w bliskosci zabudowy,
znajdujacy sig w otoczeniu gruntéw rolnych ma korytarzowe znaczenie lokalne, ktdrg mogg wzmacniaé
zadrzewienia $rédpolne oraz liniowe struktury migracyjne w postaci, zadrzewienia szpalerowego
i alejowego oraz krzewéw przy drogach. Struktury te nie znajdujg sie w dziatkach inwestycji i zachowaja
korytarzowe oraz siedliskowe ustugi ekosystemowe. Lokalng range tego obszaru dla przemieszczania sie
duzych zwierzat obniza ponadto ogrodzenie powierzchni upraw rolnych na potudnie od miejsca inwestycji,

az do granicy lasu.



Lgdowe ekosystemy o funkcjach korytarzy migracyjnych w poblizu wsi Stanowice to przede
wszystkim wielkoprzestrzenne powierzchnie lesne wystepujgce na potudniu i zachodzie od miejsca
inwestycji oraz dolina Warty. Miejsce lokalizacji przedsiewziecia nie stanowi powierzchni ww. typow
struktury krajobrazowej lecz znajduje sie w enklawie rolniczych terenéw otwartych, w poblizu terenu
zabudowanego. Nie ma tu zadnego cieku, zbiornika wodnego, dtugich paséw zwartej roslinnosci wzdtuz
rowdw melioracyjnych, rozlegtych powierzchni czyzni, alei i szpaleréw drzew ktére to struktury
krajobrazowe mogtyby ukierunkowywacé wedréwki zwierzat lub stanowi¢ czes$¢ ekosystemow petnigcych
ustugi migracji zwierzat, np. wodopojéw lub statych kryjéwek. Ogrodzenie fragmentéw pdl, cho¢ ograniczy
przestrzerh otwartg w ich poblizu i bedzie stanowito trwatg przeszkode przemieszczania sig¢ dla duzych
zwierzat lgdowych, to raczej nie zmieni gtéwnych kierunkédw ich migracji, nie zablokuje szlakéw migracji
oraz nie zamknie jedynych i ostatnich przestrzeni bytowania.

Zmiana uzytkowania, w tym budowa ogrodzenia, ktérego posadowienie jest mozliwe takze obecnie
w gruntach rolnych, nie wyeliminuje opisanej funkcji korytarzowej ekosystemu uprawnej roli oraz catej
powierzchni terenu otwartego na wschod od wsi Stanowice. Nie spowoduje takze nieprzekraczalnej bariery
migracji, uniemozliwiajacej przemieszczanie sie¢ w przestrzeni i w réznym czasie, a skutkujacej izolacja
populacji jakiegokolwiek gatunku. Powyisze jest stuszne takze w potgczeniu z wystepujgcym w poblizu
terenem przeznaczonym pod zabudowe elektrownig fotowoltaiczng na pétnoc od m. Stanowice.
W sgsiedztwie przedsiewziecia bedg nadal miejsca, umozliwiajgce swobodne przemieszczanie sig duzych
zwierzat, np. wzdtuz drég srodpolnych, miedz.

Skutecznym sposobem minimalizowania oddziatywania barierowego, ktdrego przyczyng jest
ogrodzenie elektrowni fotowoltaicznej, jest zastosowanie ptotdw azurowych, np. z siatki o duzych oczkach
i pozostawienie szczeliny pomiedzy gruntem a podstawg siatki. Taki montaz jest wystarczajgcy dla matych
ssakow, w tym lisa i zajgca. Wnioskodawca zaproponowat takie rozwigzanie, deklarujgc wykonanie
ogrodzenia z siatki stalowej rozciagnietej na stalowych stupkach z przerwg 20 cm nad gruntem.

Zmiana fizjonomii krajobrazu, w odniesieniu do stanu obecnego, bedzie lokalnie znaczjca,
poniewaz w miejscu gruntow rolnych pojawi sie infrastruktura typu przemystowego, dotgd nieobecna
na takiej powierzchni w otwartym krajobrazie rolnym sasiedztwa wsi Stanowice. Tu nalezy uwzglednic,
ze elektrownie fotowoltaiczne sg nowym sktadnikiem, kazdego typu krajobrazu, gdyz s3 mtodym wytworem
ludzkiej dziatalnosci. Pod tym wzgledem bedzie to istotna zmiana obecnego krajobrazu antropogenicznego,
lecz na matej przestrzeni widokowej. W sprzyjajacej ekspozycji oraz przy obecnosci przeston widokowych
(tu zadrzewienie wzdtuz drogi S$rodpolnej) elektrownie fotowoltaiczne nie stanowig dominanty
krajobrazowej. Dziatka inwestycji ma rzezbe terenu nachylong w kierunku wschodnim. Rdznice skrajnej
wysokoséci wzglednej siegajg okoto 10 m na odlegtosci ok. 350 m. Fizjografia okolicznego terenu
nie predysponuje elektrowni do postaci dominanty krajobrazowej. Na potencjalnych liniach widokowych
zabudowy wsi Stanowice nie ma szerokich perspektyw widokowych kierujgcych wzrok na dziatke
elektrowni. Doswiadczenie istniejgcych elektrowni fotowoltaicznych wskazuje, ze w odlegtosci 50-100 m
przestajg stanowic element przystonowy tta krajobrazu. Absorbujg uwage nie z powodu skali, ale obiektu
nowego i obcego, a jego zaadaptowanie nastepuje z uptywem czasu. Prefabrykowane elektrownie
fotowoltaiczne nie zmieniajg dtugotrwale krajobrazu, tak jak wspomniana zabudowa mieszkaniowa
lub gospodarcza. Podlegaja demontazowi bez sladu w fizjonomii i strukturze krajobrazu.

W zwigzku z tym, ze w miejscu przedsiewzigcia nie ma przyrodniczych form ochrony krajobrazu,
jak np. park krajobrazowy lub obszar chronionego krajobrazu, nie ma tu prawnie usankcjonowane;j strefy
ochrony krajobrazu, punktéw widokowych lub obszaru wyrdzniajgcego sig lokalng formg architektoniczng,
dla ktérych inwestycja mogtaby stanowic zagrozenie i dlatego nie mogtaby by¢ zrealizowana.

Miejsce przedsiewziecia nie jest lokalng, tym bardziej regionalng, ostojg flory i fauny lub
niepowtarzalnym stanowiskiem statej ich obecnosci i przebywania, poza ktérym funkcjonowanie
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pojedynczych osobnikdw lub ich zgrupowan nie jest mozliwe, a ktorej przeksztatcenie lub zmiana funkcji
wptynie negatywnie na jakikolwiek caly gatunek i jego stan oraz uktad ekosystemowy, w stopniu
decydujgcym o obnizeniu waloréw przyrodniczych obszaru na wschéd od wsi Stanowice. Wartoé¢
przyrodnicza terenu jest typowa dla uzytkowanej agrocenozy, ktérych réznorodnoéé biotyczna i zaleznosci
ekosystemowe ograniczone zostaty do zbiorowisk segetalnych upraw rolnych, a te sg zaleine
od intensywnosci i sezonowoéci tych upraw. Uzytkowane grunty orne wystepujg juz w sgsiedztwie dziatek
inwestycji. Przedsiewziecie nie bedzie miato znaczaco negatywnego wptywu na przyrode, w szczegdblnosci
ochrone przyrody, to jest na zachowanie, zréwnowazone uzytkowanie oraz odnawianie zasobow, twordéw
i sktadnikéw przyrody.

Taka posta¢ przyrody nie wyréznia sig wsrdd otoczenia pdl i laséw, a z perspektywy ochrony
przyrody jest powszechna, nie stanowi unikatu i fenomenu, ktérego zasoby, twory lub sktadniki winny by¢
szczegllnie chronione. Wskazana lokalizacja stanowisk paneli fotowoltaicznych  nie wymaga
wielkopowierzchniowe;j wycinki drzew i krzewéw. Nie stwierdzono by teren przedsiewziecia stanowit
element specyficznego rodzaju uktadéw ekologicznych i krajobrazu, tu rozumianego jako jednostka
0 ponadekosytemowej organizacji przyrody, ktérych przeksztatcenie, z przyczyn charakteru i potozenia
przedsiewziecia, mogtoby by¢ potraktowane jako majgce niekorzystny wptyw na przyrode.

Biotop agrocenoz, w tym wypadku w gruntach klas nizszych niz Ill, nie jest tu silnie zréznicowany,
a ztozonos¢ i spektrum nisz siedliskowych nie jest tu efektem zaawansowanego i naturalnego procesu
sukcesji. Sg to ukfady regeneracyjne i adaptacyjne, pozostajgce pod wptywem Zmiennego w czasie
i w zakresie oddziatywania cztowieka. Stad tez mozliwa obecnoéé¢ gatunkow powszechnych, bardziej
eurytopowych niz rzadkich stenobiontéw, dla ktorych chwilowe zniszczenie czesci takiego siedliska nie
bedzie stanowié utraty jedynych nisz zyciowych. Nie sygnalizowano obecnosci ostoi gatunkéw chronionych,
co jest konsekwencjg charakteru wykorzystania terenu. Potencjalnie moga tu pojawiac sig ptaki, ptazy
i gady, z ktorych wigkszo$¢ jest chroniona, a ich obecno$¢ jest zalezna od losowosci zdarzen, a przede
wszystkim od potrzeb i rytmu kultury uprawy.

W takim biotopie to uzytkowanie decyduje, w przewadze, o mozliwosci wystgpowania zwierzat
W tym np. tymczasowych schronier, zerowisk, terenu przemieszczania. Zwykle jest to kilka gatunkéw
ssakow, z ktdrych wiekszosé to gatunki pospolite i liczne w kraju lub gatunki towne, np. lis, sarna, zajac,
drobne gryzonie polne, rzadziej jelen i dzik. Geografia miejsca i jego uzytkowanie sprawia, ze nie ma
tu czynnikéw waznych dla nietoperzy np. schronien dziennych, zimowisk i stanowisk rozrodu. Uzytkowanie
determinuje takze charakter legowej awifauny wykluczajgc wystepowanie siedlisk legowych dla gatunkdéw
wodnych, wodno-btotnych, zaro$lowych i lesnych, a ograniczajgc go do wystepowania pospolitych i licznych
w kraju gatunkdw, zdolnych wyprowadzaé legi w otwartej przestrzeni pola. Rodzaj uprawy i zabiegu
polowego moze wywotywaé korzystne warunki dla zerowania i postoju, np. bociana, zurawia, gesi,
szpakow, ptakow siewkowych. Przestrzen dziatek moze by¢, takze uwarunkowanym losowo, nieregularnym
zerowiskiem, towiskiem lub przestrzenig przelotu np. ptakéw szponiastych i krukowatych, lub gatunkéw
pobliskiego ekotonu pola i lasu.

Miejscami pozbawionymi okrywy roslinnej beda drogi i place, podstawy kontenerowych stacji
transformatorowych. Trzeba wskazaé, ze powierzchnia terenu inwestycji w czasie jej eksploatacji
(przez zaktadanych ok. 30 lat) bedzie koszona, co upodobni grunt orny do postaci taki. W dtuzszej
perspektywie czasowej wplynie to na réinorodnoéé¢ siedlisk rodlinnych i zoocenozy przez
nie zaadoptowane;j. Przewiduje sie powstanie nowych, alternatywnych miejsc zerowania dla szeregu
gatunkow zwierzat. Specyficzne uzytkowanie powierzchni pod panelami (utrzymywanie niskiej murawy w
elektrowni, o postaci porolnego nieuzytku), utrwali siedliska dla gadow np. jaszczurki zwinki lub padalca,
ktérych wystepowanie ograniczaly zabiegi uprawy gleby jak np. orka, bronowanie, wtékowanie oraz

poprawi obecny stan znacznie mniej sprzyjajacy ptazom. Moze przyczynic sie do zwiekszenia réznorodnoéci
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i/lub liczebnosci, np. bezkregowcdw (motyli i trzmieli). Przewiduje sie, ze koszona lub niewykoszona run
roslin zielnych bedzie wzbogacac obszar zerowania i diete dla tuszczakéw oraz gatunkéw ptakéw zywigcych
sie bezkregowcami oraz matym kregowcami. Obszary te mogg by¢ ponadto wykorzystywane jako miejsca
gniazdowania dla ptakow, a dla sow jako terytoria zerowiskowe, co wykazaty brytyjskie wyniki badan farm
fotowoltaicznych i terenow przylegtych o tej samej strukturze siedlisk, ktére pierwotnie wystepowaty przed
instalacjg farm.

Nie zidentyfikowano watpliwosci w zakresie oddziatywan na gatunki chronione, a tym bardziej
potrzeby formutowania uwarunkowania z zakresu ochrony gatunkowej zwierzat, roslin i grzybow, ktore
wykraczatoby poza rozwigzania prawne ochrony gatunkowej. Nie stwierdzono wrazliwych ostoi i miejsc
bytowania innych dzikich zwierzat wymagajacych szczegdlnych uwarunkowan, niesformutowanych
w prawie ochrony przyrody. Nie jest to ponadlokalna ostoja bioréznorodnosci, ktérej bogactwo wyrdznia
ja z terendw sasiednich.

Rozpatrywano domniemane oddziatywanie na ptaki z tytutu tzw. zanieczyszczenn wizualnych
np. ol$nienia oraz efektu fatszywego lustra wody. W chwili obecnej zaktada sig, ze takie oddziatywanie
przypuszczalnie istnieje, jednak potwierdzajagcy materiat dowodowy jest znikomy, dlatego tez skutki
oddziatywan, np. kalectwo i $miertelnos¢ ptakow, ostabienie osobnicze i populacji pozostajg w sferze
przypuszczen. Mimo obecnych instalacji fotowoltaicznych w wojewddztwie lubuskim nie zgtoszono dotad
szkody w $rodowisku bgdz potencjalnej szkody w Srodowisku z zakresu oddziatywania na gatunki chronione
zwierzat z tytutu domniemanego zjawiska fatszywego lustra wody i omytkowego lgdowania ptakow,
skutkujgcego kontuzjami lub $miertelnoscia. Standardowe obecnie, a motywowane sprawnoscig
pochtaniania promieniowania stonecznego, sg powtoki antyrefleksyjne wbudowane w ogniwa solarne,
pokryte teksturowanym, antyrefleksyjnym szktem, ktére redukuje polaryzacje i odbijanie Swiatta.

Problematyke zanieczyszczen wizualnych moina takze odnies¢ do kilkudziesigcioletniego
doéwiadczenia wielkopowierzchniowych szklarni ogrodniczych, a ostatnio takze upraw rolniczych
realizowanych pod ostong szkta lub folii. I w tym wzgledzie doswiadczenie skutkow domniemanego
oddziatywania, w postaci kalectwa i $miertelno$¢ wedrujgcych ptakéw $rodowisk wodnych i wodno-
btotnych nalezy do sfery domnieman, a nie udokumentowanych, przez instytucje ochrony przyrody, faktow.
Dodatkowym aspektem zmniejszajgcym domniemany efekt olénienia oraz efektu fatszywego lustra wody sg
przerwy pomiedzy szeregami paneli, szerokosci od 3 m do 5 m, ktorych wielkopowierzchniowe szklarnie
ogrodnicze nie posiadajg, a wiec teoretycznie to one powinny wabi¢ ptaki fatszywym lustrem wody.
Doswiadczenia negatywnych oddziatywan na ptaki, dla domniemanego efektu fatszywego lustra wody,
nie dostarczajg elektrownie fotowoltaiczne zainstalowane na wodzie, ktére zrealizowano Wielkiej Brytanii,
Francji i Holandii, a s coraz bardziej powszechne w Japonii i w Chinach.

Przyjete rozwigzanie przesytania pozyskanej energii elektrycznej, w postaci podziemnej instalacji
przewodow elektrycznych w miejscu inwestycji, nie przyczynig si¢ do pomnozenia naziemnej struktury
elektroenergetycznej, bedacej jedna z przyczyn antropogenicznej Smiertelnosci ptakéw. Niekiedy
uwarunkowania, z zakresu oddziatywania na ptaki, ustalane w postepowaniach ,ocenowych” dla instalacji
paneli stonecznych wynikajg z domniemania o utracie siedlisk dla ptakow lub pielegnacji terenu pod
panelami. W obydwu przypadkach odniesieniem jest obecny potencjat siedliskowy dla ptakdw, gtéwnie
agrocenozy, ktory jest catkowicie uzalezniony od zmiennosci upraw i cyklicznosci zabiegéw rolnych oraz od
potrzeb, rytmu i kultury uprawy. Ta losowos¢ skutkuje przygodnym i zmiennym sktadem ornitofauny,
a sama produkcja rolna i jej zabiegi nie s3 uwarunkowane tym sktadem. W odniesieniu do tego, elektrownie
fotowoltaiczne stabilizujg, na planowanych kilkadziesiat lat eksploatacji, typ uzytkowania okrywy roslinnej
podtoza, a sam pielegnacji zabieg jest tozsamy tradycyjnej uprawie - koszenie.

W przypadku farm fotowoltaicznych, w sytuacjach przeksztatcania jedynych badZz ostatnich

przestrzeni otwartych, analizuje sie efekt ograniczajgcy dostepnos¢ do znajdujgcych sie na powierzchni
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gruntu towisk, zerowisk i legowisk. W przypadku dziatek inwestycji i ich sasiedztwa nie ma takiego
problemu poniewaz w blisko$ci znajdujg sie grunty rolne w tradycyjnym uzytkowaniu oraz nieuzytkowane
tereny poeksploatacyjne.

Ogrodzenie farm fotowoltaicznych i zabieg koszenia mogg sprawic¢ efekt wabigcy dla ptakéw, w tym
niektorych szponiastych, polujgcych na drobne zwierzeta np. na gryzonie. Podobne zjawisko
jest obserwowane w o wiele mniej atrakcyjnym sagsiedztwie terendw zieleni i optotowania drog szybkiego
ruchu.

Gtowne zagrozenia dla ptakdw krajobrazu rolniczego wynikajg z nastepujgcych przyczyn:

e zwiekszanie dawek $rodkéw ochrony roslin uprawnych oraz dawek nawozdéw, co ma skutkowac

redukcjg bazy pokarmowej;

e komasacja pdl, majgca skutkowal zwiekszeniem wielkosci pojedynczej dziatki uprawy

i monokultury uprawy oraz brakiem miedz i siedlisk marginalnych;

e intensyfikacja zabiegdw agrotechnicznych, co ma skutkowa¢ ograniczeniem dostgpnosciag

siedlisk, ptoszeniem, kalectwem i $miertelnoscig.

Planowane przedsiewziecie, w kazdym wymienionym przypadku zagrozenia, nie tylko nie jest
zrodtem tego zagrozenia, ale wprost przeciwnie ogranicza je: nie wymaga uprawy, a wigec stosownych
srodkdw ochrony i nawozenia; nie upraszcza siedlisk, a wzbogaca je i stabilizuje; nie wymaga zabiegéw
agrotechnicznych, a redukuje zabiegi pielegnacyjne do utrzymania niskiej okrywy roslinne;j.

Dotychczasowe doswiadczenie funkcjonowania elektrowni fotowoltaicznych wskazuje, ze mogg one
stanowi¢ atrakcyjne tereny legowe i zerowiskowe dla niektérych gatunkéw, ktérych populacja ulega
zmianie np. dla skowronka polnego lub szeregu rodziny ziarnojadow.

Logistyka przedsiewziecia, w trakcie budowy i eksploatacji, bedzie sie odbywata w sieci istniejgcej
infrastruktury komunikacyjnej i przesytowej, nie wymaga zatem budowy, ktédra mogtaby mie¢ wptyw
na stan przyrody i jej ochrony. Intensyfikacja ruchu w okresie budowy i przesytania energii elektrycznej
bedzie miata ten wptyw znikomy.

Planowane przedsiewziecie wpisuje sie w realizacje zobowigzania, przyjetego przez rzad Polski,
zwiekszenia udziatu tzw. energii odnawialnej w produkcji i konsumpcji energii elektrycznej. Celem
tej polityki jest zmniejszenie emisji dwutlenku wegla, wskazanego jako istotny czynnik zmian klimatu.
W zwigzku z tym analiza oddziatywania przedsiewzigcia na klimat musi osigga¢, bez wzgledu na faktyczne
oddziatywanie, wynik wptywu pozytywnego. Podazajac logika wywodzaca sie z tego celu oraz przyjetego
sposobu realizacji, a wywodzgc z szeregu domnieman o negatywnym wptywie zmian klimatycznych
na poszczegdlne grupy i gatunki $wiata przyrody ozywionej, nalezy rowniez przyjac, ze pozytywny wptyw
na klimat bedzie skutkowat pozytywnym wptywem na reprezentacje tego $wiata. Zadne z oddziatywan
przedsiewziecia na klimat nie bedzie miato skali wymagajgcej dziatan minimalizujacych z tytutu wptywu
na przyrode i ochrone przyrody.

Wplyw elektrowni fotowoltaicznej na mikroklimat, a w zakresie oddziatywania i skutkow
oddziatywania na przyrode jest odnoszony do stanu sprzed inwestycji, w tym wypadku przede wszystkim
tradycyjnego uzytkowania rolnego. Dotychczasowe doswiadczenie funkcjonujacych —elektrowni
fotowoltaicznych w klimacie umiarkowanym, gdzie okrywe glebowg stanowi niska roslinnos¢ zielna
wskazuje, ze gtdwnym czynnikiem wptywajacym na mikroklimat biotopu jest ciell i zmienny w roku zasieg
operacji cienia. Strefa zacienienia jest nowym czynnikiem mikroklimatycznym w odniesieniu
do poprzedzajgcego uzytkowania, ktéra wptywa na gatunki kolonizujace i zadomawiajace sie w obszarze
elektrowni, ktére dotgd byty tu nieobecne lub obecne sporadycznie. Nie odnotowano z tego tytutu
oddziatywann negatywnych, ale przestrzenng zmienno$¢ siedliskowg i gatunkowg wzbogacajacy
bioréznorodnoé¢. Czynnikiem trwatej zmiany w biotopie jest takze trwata okrywa roslinna, ktorej
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w gruntach ornych nie byfo. Jej obecnos$¢ wptywa pozytywnie na warunki wilgotnosciowe $cioty glebowej,
gleby i akumulacji wegla w glebie, co ma znaczenie mikroklimatyczne korzystne dla zywych organizmow.

Rozpatrywano mozliwo$¢ negatywnego wplywu na przyrode miejsca inwestycji z tytutu
tzw. fotowoltaicznych wysp ciepta. Zjawisko to, polegajgce na akumulowaniu i oddawaniu nagromadzonego
ciepta przez zestaw panelu i wspornikdw, zostato wstepnie zarejestrowane w silnie nastonecznionych
obszarach stref pétsuchych przy braku zwartej, roslinnej okrywy glebowej. Jak dotad nie odnotowano,
w roslinno-klimatycznej strefie klimatu umiarkowanego, zjawisk fenologicznych, np. wczesniejszego
kietkowania, kwitnienia, ktore bytyby skutkiem domniemanej fotowoltaicznej wyspy ciepta, a ktére mozna
by traktowac jako zjawisko negatywne dla przyrody. W modelowych ujeciach traktuje sie to mozliwe
zjawisko jako pozytywne dla np. dzikich pszczét i trzmieli lub w ogdle dla owaddw, na ktére polujg
np. nietoperze i ptaki. W matym obrebie oddziatywania, nie wykraczajgcym poza elektrownie, moze
ono tagodzi¢ skoki dobowej temperatury.

W sgsiedztwie dotad funkcjonujgcych elektrowni nie odnotowano negatywnego skutku,
wywotanego zmiang mikroklimatyczng, na gospodarowanie zasobami, tworami i sktadnikami przyrody.
W odniesieniu do warunkéw mikroklimatycznych dotychczasowego uzytkowania gruntdw, zaleznego
od zabiegu agrotechnicznego oraz zmiennosci uprawy, elektrownie fotowoltaiczne stabilizujg
dotychczasowg zmiennos$¢ w sezonach roku i w kolejnych latach.

Zadne z oddziatywan przedsiewziecia na wody nie bedzie miato skali powodujacej wptyw
na jednolitg czes¢ wod o negatywnych skutkach dla stanu przyrody i ochrony przyrody. Nie planuje sie
odwodnienia i przerzutu wéd, co mogto by sie wigzac ze zmianami zasobdw wdéd i stosunkéw wodnych.

Dostepne technologie instalacji stelaza no$nego paneli solarnych obejmuja kotwienie, naziemne
bloczki betonowe lub podziemne. W przypadku tych ostatnich, prefabrykowanych lub wykonanych
na miejscu, wykop jest piytki i nie wymaga dtugotrwatego, uwarunkowanego technologia,
przetrzymywania. Wykop pod podziemne przewody elektryczne jest waskoszczelinowy i réwniez
nie wymaga dtugotrwatego przetrzymywania, co mogtoby stanowic¢ putapke dla matych zwierzat. Wigksze
i gtebsze wykopy sg wymagane pod fundamenty stacji transformatorow, ktére dodatkowo petnig role
uszczelnionych mis na wypadki awarii urzadzenia. Rowniez i one nie wymagajg dtugotrwatego
przetrzymywania. W sasiedztwie inwestycji nie ma ciekéw i zbiornikéw, bedacych lub moggcych by¢
stanowiskami rozrodczymi ptazédw i trasami wedrowek tych zwierzat, dla ktorych prace budowlane
np. wykopy i ruch pojazdéw, bytyby potencjalnym zagrozeniem.

Budowa i eksploatacja elektrowni fotowoltaicznej nie spowoduje zmiany uzytkowania zasobodw,
tworéw i sktadnikéw przyrody sgsiedztwa przedsiewziecia. Oddziatywania okresu budowy beda
krotkoterminowe i punktowe, co najwyzej lokalne i w sektorach, nie skutkujgce na wymienione
uzytkowanie. Obecnosc¢ ludzi i maszyn oraz zwigzane z tym oddziatywania nie beda sie roznity od obecnego
tu tta oddziatywan, np. prac na roli, w gospodarstwach i na drodze. Mozna domniemac, ze nawet
skumulowane nie bedg zjawiskiem nowym dla dzikich zwierzat, powodujgcym ptoszenie o skali zagrozenia
dla osobnikbw w miejscu przedsiewziecia, a tym bardziej dla wszystkich reprezentantéow gatunku.
Oddziatywania okresu eksploatacji beda dtugoterminowe, ale nieznaczgce dla ochrony przyrody.

Rozwigzania z zakresu ochrony $rodowiska, w tym stosowanie znormalizowanych procedur,
urzadzen i surowcow, spetnig kryteria ochrony przyrody w miejscu inwestycji i zasiegu jego oddziatywania,
w tym antropogenicznie przeksztatconym terenie w przewadze o uproszczonych uktadach ekologicznych.

Z perspektywy ochrony przyrody, ktéra polega na zachowaniu, zréwnowazonym uzytkowaniu oraz
odnawianiu zasobdw, twordw i sktadnikéw przyrody nie ma potrzeby kategorycznego zachowania obecnej
tu biocenozy, jej utrzymywania w trakcie budowy i eksploatacji elektrowni. Nie dojdzie do zniszczenia
lub degradacji obecnych tu twordw przyrody nieozywionej, form lub struktur. W przypadku biocenozy
bedzie mozliwe jej odtworzenie i dalsze uzytkowanie po zakonczeniu eksploatacji elektrowni.
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Oddziatywania okresu budowy bedg krétkoterminowe i lokalne. Obecnoé¢ ludzi i maszyn
oraz zwigzane z tym oddziatywania nie bedg sie roznity od obecnego tu tfa oddziatywan np. prac lesnych
i rolnych, terendw zabudowanych pobliskiej wsi oraz drég powiatowych. Mozna domniemaé, ze nawet
skumulowane nie beda zjawiskiem nowym dla dzikich zwierzat, powodujgcym ptoszenie o skali zagrozenia
dla osobnikéw w miejscu przedsigwziecia, a tym bardziej dla wszystkich reprezentantéw gatunku.
Oddziatywania okresu eksploatacji bedg dtugoterminowe, ale nieznaczgce.

Skutkiem logistyki przedsiewzigcia, budowy i pdzniejszej eksploatacji beda oddziatywania o skali,
ktora nie spowoduje naruszenia réownowagi przyrodniczej. Nie bedzie to tez wymiar, ktéry wymagatby
kompensacji przyrodniczej.

Rozwigzania z zakresu ochrony $rodowiska, w tym stosowanie znormalizowanych procedur,
urzadzen i surowcéw, spetnig kryteria ochrony przyrody w miejscu inwestycji i zasiegu jego oddziatywania,
w tym antropogenicznie przeksztatconym terenie. Agrocenoza przeksztatcanej czesci dziatek inwestycji nie
jest fragmentem ekosystemu o zaawansowanych postaciach sukcesyjnych, co z perspektywy ochrony
przyrody i szczegélnych okolicznosci wymagataby jej zachowania. Nie jest to posta¢ zasobu, ktorej nie
mozna odtworzy¢ lub ktéra bytaby unikatowa. Zmiana uzytkowania nie spowoduje uposledzenia
zréwnowazonego uzytkowania i odnawiania zasobdw, tworéw i sktadnikéw przyrody.

Przedsigwzigcie zwigzane jest z wykorzystywaniem energii stonecznej, zatem zalicza sie
do odnawialnych Zrédet energii. Tym samym wpisuje sie w trend ograniczania zuzycia paliw kopalnych,
a w konsekwencji wptywu na spowolnienie ewentualnych zmian klimatu. Inwestycja zlokalizowana bedzie
na terenie uzytkowanym przez cztowieka. Przedsiewzigcie nie bedzie zrédtem emisji gazOw cieplarnianych.
Inwestycja nie spowoduje takze zajecia terenéw zdolnych do pochtaniania tego rodzaju gazéw. Podobnie
nie wptynie na mozliwo$¢ retencji wod powodziowych na tych terenach. Z tych samych wzgledow
nie wptynie ona na réznorodnos¢ biologiczng na tym obszarze. Inwestycja jest odporna na ewentualne
zmiany klimatu, w zwigzku z tym brak jest koniecznosci proponowania dziatan adaptacyjnych koniecznych
do zastosowania.

Przy zastosowaniu planowanych rozwigzan technicznych i organizacyjnych, oméwionych
w przedtozonym raporcie oraz przy spetnieniu warunkéw okreslonych w niniejszej decyzji nie pogorszy sie
stan Srodowiska. Dlatego ustalono, ze nie jest konieczne przeprowadzenie ponownej oceny oddziatywania
ww. przedsiewzigcia na $rodowisko oraz postepowania w sprawie transgranicznego oddziatywania tego
przedsigwzigcia na Srodowisko, w ramach postepowania w sprawie wydawania decyzji, o ktorej mowa
w art. 72 ust. 1 pkt 1 ustawy o 00s.

W toku catego postepowania zapewniono czynny udziat stronom.

Na kazdym etapie podawano do publicznej wiadomosci informacje o toczgcym sie postepowaniu.
Stosowne obwieszczenia umieszczone byty na stronie internetowej Biuletynu Informacji Publicznej Urzedu
Gminy Bogdaniec oraz wywieszone na tablicy ogtoszeri Urzedu Gminy Bogdaniec oraz tablicy ogtoszen
Sotectwa Stanowice. Przed wydaniem decyzji poinformowano strony o mozliwosci ztozenia wyjasnien
i zadan. Na etapie realizacji przedsiewzigcia inwestor zobowigzany jest do uzyskania wszystkich
niezbednych pozwolen, wynikajgcych z obowigzujgcych przepiséw i nie naruszania intereséw oséb trzecich.

Majac na wzgledzie powyisze orzeczono, jak w sentencji decyzji.

POUCZENIE
Od niniejszej decyzji stuzy stronie prawo do wniesienia odwotania do Samorzgdowego Kolegium
Odwotawczego w Gorzowie Wlkp. za posrednictwem Waéjta Gminy Bogdaniec w terminie 14 dni od daty jej

doreczenia.
13



Zgodnie z pkt 45 Zatgcznika do ustawy o optacie skarbowej z dnia 16 listopada 2006r.
(Dz. U.z2021r., poz. 1923) pobrano optate skarbowa w wysokosci 205,00 zt.
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1. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Gorzowie WIkp.
2. Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Gorzowie Wlkp.
3. Dyrektor Zarzadu Zlewni Wdd Polskich w Gorzowie Wlkp.
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Zatacznik nr 1 do decyzji z dnia 20 kwietnia 2023r., znak: RIT.6220.1.16.2022.AW

CHARAKTERYSTYKA PRZEDSIEWZIECIA

Przedsiewziecie polega na budowie elektrowni fotowoltaicznej wraz z infrastrukturg techniczng
stuzgcej do wytwarzania energii elektrycznej z energii stonecznej o mocy do 13 MW. Inwestycja bedzie
realizowana na dziatkach o nr ewid. 16/1, 16/2, 18 i 19 potozonych w obrebie 0001 Stanowice,
miejscowosci Stanowice, gmina Bogdaniec, powiat gorzowski, wojewddztwo lubuskie. Obszar zajety przez
instalacje i jej infrastrukture wyniesie do 10,75 ha. Dziatki planowanego przedsiewziecia, stanowig grunty
rolne (orne) w klasie RIVb, RV i RVI. W bezposrednim sgsiedztwie dziatek inwestycji wystepujg: grunty rolne
(pola orne), drogi (Srédpolne, lokalne), zabudowa wsi Stanowice. Najblizsza zabudowa mieszkaniowa
znajduje sie ok. 120 m od planowanego ogrodzenia inwestycji, na dziatce nr 47/1, obreb Stanowice.

W ramach inwestycji Inwestor planuje:

do 29 213 sztuk paneli fotowoltaicznych o mocy nie mniejszej niz 445Wp,

do 130 sztuk inwerteréw (falownikow),

do 13 stacji transformatorowych o powierzchni nie przekraczajacej 30m” (tgcznie do 390 m’) w
zaleznosci od zastosowanej technologii,

do 6 magazynow energii,

place sktadowe (plac postojowo, manewrowy) — przy wjazdach na elektrownie z ptyt
azurowych o powierzchni tgcznej do 200m?,

czas eksploatacji: 29 lat i 11 miesiecy,

czas trwania etapu realizacji do 120 dni.
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